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Sociedade Nacional
de Agricultura

85 Anos

A Sociedade Nacional de Agricultura —
SNA — ¢ uma entidade de utilidade
publica, fundada em 16 de janeiro de
1897, que tem por finalidade o exame,

o estudo e a colaboracao

para a soluc¢ao dos problemas

de interesse dos agricultores, pecuaristas e
de agroindudstrias.

Ao longo de seus oitenta ¢ cinco anos de
existéncia, a SNA manteve-se como a mais
respeitavel entidade do setor agropecuario,
quer pelo desempenho de miltiplas ¢
variadas atividades a servico da agricultura,
quer por sua participacao na formulacao

politica, econdémica ¢ social da nacao
brasileira.

Informa¢ao

A Revista A Lavoura é o orgao oficial de
divulgacao da SNA e, sobretudo, de
informacao da classe agraria. Editada
bimestralmente, tem sua distribuicao
orientada aos socios da entidade, possuindo

oitenta e quatro anos de circulacao
ininterrupta.

Documenta

A SNA mantém ainda uma biblioteca
agricola atualizada, que ¢ considerada como
uma das mais completas, de sua
especialidade, no Brasil. Depositaria da

FAQ, dispoe de aproximadamente 30.000
volumes registrados.

/740 4
Politica Agricola

Colaborar na formulacao da politica

agraria ¢ uma preocupacao constante da
Diretoria da Sociedade Nacional de
Agricultura. Para tanto, funcionam
regularmente nove comissoes técnicas para
analise de temas especificos de sua area de
atuacao ¢ apresentacao de propostas a
orgaos da administracao publica e outras
entidades.

Dentro desse mesmo espirito, sao
promovidos frequentemente seminarios,
congressos e simposios, além de cursos de
treinamento e atualizacao.

[ ]
Ensino
Em area de propriedade da SNA, em

zona urbana valorizada no Rio de Janeiro
(Avenida Brasil), a entidade mantém a
Escola de Hoticultura Wencesldo Bello, que

inistra, regularmente, em trés periodos
durante o ano, cursos praticos de diversas
especialidades.
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hoje, na distribuigdo gratuita ou na co-
mercializacdo de géneros alimenticios
em termos especialmente favoraveis.

Além disso, as -estatfsticas agricolas
ndo deixam duvida de que o mundo est4
dividido em 2 pélos: de um lado, as po-
pulagdes que se alimentam adequada-
mente, pertencentes, em geral, a pafses

desenvolvidos que produzem o suficien-

te ou dispGem de capacidade financeira
para importar o que for necessério; de
outro, as populagOes carentes, localiza-
das, sobretudo, em nagdes subdesenvol-
vidas cuja agricultura é deficiente e que
ndo dispdem de divisas para importar
grandes quantidades de alimentos. O
Quadro abaixo mostra a disponibilida-
de anual per capita de cereais em cada
um desses 2 p6los.

Verifica-se, portanto, que a disponi-
bilidade de cereais per capita é cerca de
trés vezes menor nos pafses em desen-
volvimento do que nos pafses desenvol-
vidos. Essa situagdo é agravada, ainda,
pelo fato de que a dispersdo dos resulta-
dos, em torno da média, & bem maior
no caso dos pafses em desenvolvimento.
Isso significa que a producdo de cereais
per capita em alguns pafses desse grupo
é substancialmente menor do que a

média de 238kg. Além disso, a maioria -

dos paises em desenvolvimento ainda
adota técnicas rudimentares na ativida-
de agropecudrig e por essa razao, entre
outras, sua produgdo agricola estd su-

Quadro 1 ]
’ Produgdo Populacio Disponibilidade
de Cereais per capita
Paises Desenvolvidos 795.827 mil t 1,164 bilhdo 684 kg/capital ano
Pafses em Desenvol-
vimento 774.847 mil t 3,251 bilhdo 238 kg/capita ano
Fonte: FAO, “Production Yearbook”,

jeita a fortes flutuagGes, o que os torna
especialmente vulneraveis.

Tendo em vista a acentuada polari-
zacdo que caracteriza a produgdo agr(-
cola mundial, é interessante verificar
qual a posicdo que o nosso pals ocupa
nas estatisticas internacionais relativas 3
producdo de alimentos. Serd que o
Brasil é, potencialmente, uma v(tima
da chantagem alimentar como querem
os mais pessimistas ou, ao contrério,
trata-se de um pafs destinado a conver-
ter-se, dentro de alguns anos, em verda-
deiro ‘“‘celeiro do mundo’’, de acordo
com a expressdo comumente utilizada
pelo ufanismo caboclo? A verdade, co-
mo veremos, situa-se provavelmente
entre esses dois extremos. Se, de um la-
do, o grande potencial agrfcola de nosso
pafs é inegdvel, de outro, é forcoso re-
conhecer que é longo o caminho que
ainda nos separa dos pafses de agricul-
tura mais avancgada.

Nos ultimos tempos, no Brasil, com
o objetivo de medir o crescimento, em
volume fisico, da producgdo agricola,
tornou-se praxe utilizar a categoria
dos grdos. Nesta categoria, que foge as
normas de agregagdo estatistica utiliza-
das pelos organismos internacionais, in-
clui-se, além dos cereais, o amendoim, o
feijdo, a mamona, a soja e o girassol.
Embora esta classificagdo, como toda
agregacdo estatistica, tenha alguns
inconvenientes, é possivel adota-la como
elemento de comparagdo entre diferen-
tes pafses, no tocante a disponibilidade
de alimentos por habitante. Com efeito,
os cereais tém enorme importiancia ndo
s6 no que diz respeito ao consumo hu-
mano mas, também, no que concerne
a cria¢do animal. Os cereais constituem
a base da alimentagdo de algumas nacdes
em desenvolvimento, como ocorre, por
exemplo, com o arroz em certos pafses
asiaticos.

Quadro 2
Produg¢do de cereais e populagdo em paises selecionados
Produgdo (1.000 t) Populagdo (1.000 hab.) Produgdo/hab. (kg/hab.)
Pafs

1978 1979 1980 1978 1979 1980 1978 1979 1980
URSS 229.438 174.840 182.811 261.266 263.500 265.740 878 663 687
China 270.325 297.478 283.277 933.032 945.018 956.848 290 314 296
Brasil 24.019 27.160 3.126 119.461 122.879 126.377 201 221 262
| India 143.016 126.375 144.879 662.906 678.256 693.887 215 186 208
t Japdo 17.102 15.945 13.201 114898 115.870 116.782 148 137 113
] Paquistéo 14.764 16.305 17.296 77.310 79.838 82.441 190 204 209
| !Eéngladesh 19.984 18.950 22.242 83.477 86.062 8.705 239 220 250
Franca 45096 43941  47.830 53278 53.477  53.712 846 821 890
Aﬁ@éntina 26.971 24.779 18.643 26.386 26.723 27.056 1.022 927 689
E.A. 276.702 303.070 269.979 218.522 220.286 222.159 1.266 1.375 1.2156

- Fonta FA_o “Production Yearbook”.
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Legislacao
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agricultor brasileiro - ndo tem espfrito
associativo e é infenso a qualquer for-
ma de agrupamento. )

A atividade agricola tem de ser
realizada por homens livres, sem a tutela
do Estado, nem dependéncia do poder
econdmico maior. Isto ndo exclue a
acdo supletiva ou assistencial do Estado,
nos limites em que lhe preserva a
dignidade, o direito de ser livre.

O individualismo do lavrador da terra
ndo é individualismo egofstico, nem
exclue a cooperagdo e a ajuda material
rec(proca, de que resuitam as comunida-
des de pessoas e de interesses.

E ele individualista na medida em
que se procura preservar o espfrito de
iniciativa e a dignidade da pessoa
humana.

Desse modo faz-se necessério estimu-
lar, criar e aperfeicoar formas de asso-
ciagio que deverdo integrar todo o
sistema de atividades para constituir-se
finalmente em um modo. de vida. Esta
forma de vida é modelada pelo mundo
agricola, com “‘suas escalas de valores,
com esse ritmo de vida, com suas coor-
denadas espaciais e temporais, a margem
dos diversos grandes sistemas econdmi-
cos que se sucedem, se combatem e se
toleram reciprocamente’” segundo a
observagdo de Milhau e Montaigne (3).

Alternancias do
cooperativismo

O caso do cooperativismo, a forma
mais corrente de associagdo para a ativi-
dade agr/cola, merece reflexdo.

Tem ele sofrido restri¢Bes, aqui e nos
demais pafses da América Latina, sob
vérios: pretextos, inclusive o argumento
de que ndo se deve importar formas vi-
gentes em outros pafses, incompat(veis
com nossas condig8es sécio-econdmicas.

Ao nosso modo de ver, estas restri-

t8m vdérias causas, a primeira delas,
as frustacBes que se traduzem na prospe-

ridade ou sucesso de uns poucos, geral-

inente os dirigentes, em contraste com

a situaggo da massa de associados.

Confunde-se, assim, a idéia com a

. ptitica ou com o erro dos homens.
A cooperativa 6, essencialmente, uma.

associacio de homens livres, para vive-
rem & atuarem livremente, limitados
apenas. pala necessidade de coexisténcia
no seio da agsociacfo que 6, antes de
tudo, de earéter mutualista.
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As frustagbes do cooperativismo
podem ser atribufdas, de um lado, 3
ortodoxia que se apega ao modelo
rochdaleano que foi a origem mas tem
que se adaptar ao tempo; e, por outro
lado, ao despreparo dos que propdem
conduzir o processo de sua organiza¢do
e funcionamento. H4 necessidade de
preparar dirigentes, executivos para a so-
ciedade cooperativa, tal como se faz,
hoje de forma intensa, para as formas
empresariais de cardter capitalista, a
comegar pelas sociedades por a¢des.

Dirigentes de cooperativas s§o os res-
ponsdveis mais diretos pelo seu sucesso
ou fracasso. Eles devem ter competén-
cia gerencial ou administrativa e osten-
tar espfrito de cooperagdo porque sdo
a0 mesmo tempo administradores
empresariais e orientadores, ou como j4
se tem dito ‘“maestros de personas adul-
tas” (4).

As vantagens da cooperativa nio ex-
cluem o exame e adogdo de outras for-
mas de associacdo. Para isto é valiosa
a acdo supletiva do Estado e a agfo dire-
ta das entidades de classe, a comecar
pelas de carter sindical.

A .Cooperativa Integral de Reforma
Agr.éna.(CIRA), que poderia ser uma ex-
periéncia vélida para formar mentalida-

_de empresarial entre os pequenos pro-

prietdrios, nfo passou do texto legal,
por falta de quem Ihe desse vida. A
CIRA, segundo a ligdo de Valdiki Mou-
ra, um dos que melhor estudam a pro-
blemética do cooperativismo em nosso
pafs, é “uma entidade multifuncional,
que o direito brasileiro sempre chamou
de . “‘cooperativa mista”’ por exercer
mais de uma funcdo econdmica. Conta,
por isso, com uma infraestrutura um
tanto complexa, porque complexas e va-
ridveis sdo as necessidades do homem
do campo” (Colonizagdo e Obijetivos da
Qooperativa Integral de Reforma Agrs-
ria, “in"” Arco-Iris jan/mar/1969).

O que é necessario fazer

Ndo nos faltam. leis, muito menos
idéias para o processamento de uma
reformulacdo nas atividades de explora-
¢do agricola, de modo a colocar esse
setor no plano empresarial em que se
desenvolvem os setores secundério e ter-
cidrio, guardadas naturalmente suas pe-
culiaridades. Precisamos de uma agricul-

tura empresarial, isto é, de uma ativi-
dade que se desenvolva com o melhor
aproveitamento dos fatores de
produgdo, a comegar pela mais adequa-
da utilizagdo da terra, para que esta
possa cumprir sua fung¢do social. Uma
atividade empresarial em que possam
coexistir harmonicamente todas as cate-
gorias que nela intervem de modo a po-
derem todos participar de seus resulta-
dos. Produtividade e justica social.

Temos leis suficientes para alcancgar
esse objetivo.

Pena gue se tenha frustado em gran-
de parte o excelente sistema de seguri-
dade social implantado com o Prorural.
Frustacdo que se vem verificando com
a absor¢do do Prorural pelo sistema
geral de previdéncia social. O que pro-
vou bem nfo deveria, jamais, ser modifi-
cado, em que pese as boas inten¢Ses
que ditaram tal mudanca.

Cabe lembrar a observacdo de Law-
rence Friedman, na citagdo do insfgne
jus-agrarista Joseph R. Thome, da Uni-
versidade de Wisconsin:

“Mudanca social alguma importante
serd possivel ou poderd ser realizada em
uma sociedade, sem que se reflita em
qualquer espécie de mudangca em sua
legislagso”,

A legislagdo agréria nacional & ade-
quada ao nosso tempo, posto que O
Estatuto da Terra faz honra aos que tor-
naram possfvel sua edicdo, em 1964.
E um notével diploma legal, ponto de
partida para propiciar o aperfeicoamen-
to e a correcdo de nossas obsoletas es-
truturas fundiérias e o aperfeicoamento
racional e social das vastas 4reas de ter-
ras agricultdveis que permanecem ocio-
sas, do dom(nio da Unido e dos Estados.

Tal como em relacdo.3 nova lei de
usucapido pro labore, faz-se necessario,
urgente, passar o texto das leis a agdo,
dando vida as normas legais que provém,
ao mesmo tempo, polltica agricola e
polftica agréria. Politica agraria que pos-
sibilite a coexisténcia harménica de to-
das as categorias que realizam a ativida-
de de exploragdo da terra.

Necessdrio, ainda, modificar a menta-
lidade quanto a func¢do do setor agr(co-
la destrocado pela febre industrialista
a outrance, sobretudo no Nordeste e no
Norte do pafs, e que gerou frustragBes
e exarcebou a pobreza naquelas regides.

g




Confianc¢a nos frutos da terra

H4 dois mil anos j& se pensava assim:
o0 mais antigo livro sobre agricultura, o
DE RE RUSTICA, inseria esta advertén-
cia de seu autor, Lucius Flavius Mode-
ratus Columella que nasceu e viveu no
primeiro século da era crista:

274

7. . .) os homens estdo errados quan-
do consideram que a terra estd fatigada,
e j§ ndo poderd satisfazer as necessida-
des dos homens com a mesma liberdade
de outrora.

Como imaginar-se que a natureza,
dédiva do Criador do mundo, de fecun-
didade sempre renovada, se tenha, de
um momento para outro, tornado esté-
ril?

(. . . ) Esta terra que nés chamamos a
mée comum de todas as coisas, porque
ela rejuvenesceu tudo o que foi, rejuve-
nesce tudo o que é, e renovard tudo o
que deve ser no tempo futuro”.

Esperamos que assim aconteca, agora
e no futuro. Mas, para tanto, é necessa-
rio o esfor¢o conjugado dos homens que
produzem — grandes, médios, pequenos
empresérios agrfcolas — em benef(cio
do bem comum. Necessirio ainda se
firme uma consciéncia de que vale a
pena empregar esse esforco de forma
racional, ordenada.

Porque a terra, ““mde comum de to-
das as coisas’’, se bem cultivada, néo
|lhes negaré retribuigdo em reddbro.

Notas

(1) Entende-se por polftica agréria, geral-
mente, 0 conjunto de medidas e disposi¢Ses
pelas quais o Estado e outras institui¢des do
poder polftico exercem influéncia sobre a
agricultura. Esta definicdo se refere a polftica
agrdria prética, tarefa estrutural da sociedade
econdmica organizada no conjunto estatal, a
qual, apesar disso, ndo abarca o todo, j& que
junto com organismos de direito pablico
atuam associagBes privadas (. . .) (Wilhelm
Abel, ‘“‘Polftica Agréria’’, trad. castelhana,
Lib. El Atenco editorial, Buenos Aires, pag.
1).

A distingdo entre polftica agréria que
abrangeria, naturalmente a reforma agréria e
polftica agrfcola, j& foi feita em nossa litera-
tura. Dentre outros: Ignacio Rangel, in “A
Questdo Agréria Brasileira’’, C.D.E. de Per-
nambuco, Recife, 1962; José Graziano da
Silva, in O que é Questdo Agréaria’’, Brasilen-
se edit. Sdo Paulo, 1980.

A questio agr(cola versaria os aspectos li-
gados &s mudancas na producdo em si mes-
ma, sem implica¢gBes de ordem social; a ques-
tdo agréria e, pois, a8 polftica agréria teria im-
plicagBes mais profundas, abrangendo as
relagBes de producdo.

(2)  Primeiro, foi a justi¢a legal do século
XI1X logo superada pela experidncia que deu
lugar ao surgimento de conceito muito mais
amplo, o da justiga social. Segundo Roscoe
Pound, o pioneiro da escola sociolégica,
o direito ndo deve ser julgado pela aplicacdo
de padrdes eternos, tradicionais, de razdo, mas
por métodos experimentais, Pound perfilhou
a orientacdo de William James, para colocar
de lado ‘‘as coisas, frutos, consciéncias,
fatos’’.

O principio da justica social, tdo enfati-
zado na doutrina cat6lica, principalmente a
partir da enciclica ‘“Rorum Novarum', de
Ledo Xill, de 16 de maio de 1893, estd hoje
incorporada ao moderno direito econdmico
e ao direito social.

No direito econdmico se insere o direito
agrério. O ""Estatuto da Terra’’ dispSe em seu
art. 19 § 19 sobre aumento da produtividade
da terra e a justica social.

Também o naturalismo materialista do
tipo marxista fala de justica social, em que o
futuro social é subordinado a leis que ndo
cabe ao homem modificar, podendo no mé-
ximo orienté-las. .

A justica social que se concilia com a de-
mocracia e com a doutrina cristd e fundada
em um princfpio béasico: antes de tudo, o
bem da comunidade, o bem de todos, antes
mesmo do rendimento do trabalho como
fator de produgso. .

Esté dito na encfclica ‘Mater et Magistra”’:
“o homem n&o consta s de matéria. E um
ser espiritual dotado de inteligéncia e liber-
dade’’. O mesmo princfpio estd na Declaracéo
Universal dos Direitos do Homem (art. XX1).

J4 Pio X!l advertira que a reforma agréria
tem como finalidade bésica, ‘‘assegurar a po-
pulagio do campo, seu préprio caréter, sua
prépria dignidade, seu valor préprio na eco-
nomia e na sociedade’ (encfclica Quadregé-
simo Anno). Por fim, Jodo Paulo Il na Gitima
enciclica, a "Laborem Exercens” de 14 de
satembro de 1981 ao louvar o desenvolvimen-
to tecnolégico adverte no sentido que “‘a di-
mensdo objetiva do trabalho nfo predomine
sobre a dimenséo subjetiva, tirando ao homem
ou diminuindo a sua dignidade e os seus di-
reitos inaliendveis’ (Laborem Exercens, § 10).

(3) E surpreendente que haja pafses dese-
josos de derrotar o socialismo, comegando por
criar numerosa classe social de pequenos pro-
prietérios fundidrios, produtores auténomos,
donos de seu capital e de seu trabalho, cons-
tituindo um largo setor ndo planificado.

O mundo agrfcola, com suas escalas de va-
lores, com seu ritmo de vida, com suas

coordenadas espaciais @ temporais, vive ainda
a margem dos diversos grandes sistemas eco-
ndmicos que se sucedem se guerreiam ou se
toleram reciprocamente’’ (Jules Milhau e
Roger Maentaigne, in L'Agriculture aujour
d’hui et demain’’ Pres. Univ. de Francs, Paris,
1961, pag. 3).

A simples existéncia de pequenas proprie-
dades ndo ¢ a solugio para o problema agri-
cola, tdo pouco para o problema agrério.

No Brasil, segundo os mais recentes dados
oficiais, ou seja, o censo do |.B.G.E. as pro-
priedades de mais de mil ha. compreendem
um total de 39.5% de 4rea nacional; as de me-
nos de 100 ha. correspondem a 23,5% e sdo
responséveis pela producdo de 80% da avicyl-
tura, de produtos alimentares como mancio-
ca, milho, batata, banana e da suinocultura;
contribuem com 60% da producdo algodoei-
ra, soja e cftricos e mais de 50% de arroz,
cacau e café.

O problema agrério brasileiro (e ndo o pro-
blema agricola) estd na falta de uma infra-
estrutura para 0 pequeno e médio produtores.

Quanto & intervengio do Estado, basta as-
sinalar a observagio de Alec Nove: um dos
problemas da agricultura soviétiea,_onde néo
h& evidentemente a grande propn?dada ou
grande empresa privada, 6 a coletivizacdo da
agricultura, mediante um ato de Foacé’g:
imposto aos lavradores, 8 sua sujei¢do, inclusi-
ve no perfodo de funcionamento da exp!ora-
¢do agricola (Alec Nove, in “‘Soviet Agricul-
ture. The Permanent Crise”, F.A. Praeger,

Publishers, 1965).

{4) O sentimento individualista que é, an-
tes, um sentimento de liberdade indwl.dual do
rurfcola revelou-se mesmo sob um regime au-
toritério, implantado sob o signo da violén-
cia como foi a Revolugdo Socialista de Outu-
bro de 1917, na Russia.

Alf existia uma forte estrutura cooperati-
vista que Lenine procurou transforrr'lar,. sob
a alegagio de que ela servia ao capitalismo
ou era penetrada dos elementos !mlaks, para
incorporé-la ao processo idaoléglfzo. A gran-
de diferenca entre o cooperativismo sovié-
tico e o do mundo ocidental é, precisamente
a circunstancia de que o ultimo tem como um
de seus fundamentos a neutralidade polftica
e religiosa. )

"0 cultivo em comum, observara .Lemn,
néo é coisa fécil, porque O cultivo mdnyidupl
da terra néo pode desaparecer em um dia, vis-
to que para ela faz falta o capit'al,f neoessér!o
adaptar-se as novas formas de vida" V.l. Lenin
e o Partido Comunista consideravam que a or-
ganizagio da economia coletiva no campo
era uma das tarefas mais complexas que so-
mente poderia resolver-se com o trabalho pa-
ciente entre 0s camponeses para convencé-
los da vantagem e da naoesildade de passar a
economia coletiva (. . -} “(S. Seraev in EI
Socialismo y las Cooperativas, tradu. castelha-
na Editorlal Progresso, pag. 210),
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oito a dez anos nos Estados Unidos e Quadro IV

na Alemanha.

Isso demonstra que o nosso desenvol- .
vimento em mecanizacdo nos permite Pregos recebidos pelos produtores agricolas
competir em qualidade e prego com o
resto do mundo. Mas ndo hd a menor

davida de que se nossos equipamentos 1970 1974

fossem cuidados da mesma forma que Produto

os similares estrangeiros, competirfamos . . :
folgadamente em durabilidade. Verifica- Brasil EUA. Brasil E‘Q'A'
mos que a manutengdo preventiva ndo

é praticada e mesmo a assisténcia téc- Algoddo )

nica é feita de maneira deficiente. J& Cr$/t 700 - 2.400 -
faz parte de nossa estéria o fato de que Us/t 152 503 323 944

as empresas ndo mais distribuem ferra-
mentas na venda dos equipamentos,

pois isso facilitava o aparecimento de Feijdo )
’pseudo-mecanicos’’ em nossas Cr$/t 780 - 2.610 -
fazendas. Até agora adotamos a técnica Usit 170 203 351 445

de reforcar o equipamento, uma vez
que isto é mais fécil (e € uma medida de

curto prazo), do que treinarmos opera- “C"::‘/‘: 0 -
dores. Nesse sentido, entendemos que U$H 3 ;2 s -
uma das tarefas mais importantes que a 4 . 116

ANAGR! vem desenvolvendo é a do
treinamento de operadores para nossos

produtos. E uma tarefa bastante dif(cil f;r’g’/t 320 117
e que demanda tempo pois, para a U$/t et 1;5 -152 2;7
grande parcela de nossos agricultores é

mais facil colocar a culpa no equipa-
mento que admitir a ndo qualificagdo

de sua mio-de-obra. Quadro V
:l)le(]c:?l?;: gtual d,a I Rendimento fisico em toneladas e renda bruta
¢ao agricoia
A mecanizagdo agrficola no Brasil 1.974
atende as mais variadas necessidades dos Délares por hectares
agricultores, colocando em oferta
produtos para: Produto Brasil EUA.
Utilizagao Tipos de Produtos .
1. Preparodosolo. .. ......... 42 Algoddo
2. Semeadura, plantio e transplante 17 t/ha 0,731 1,307
3. Aplicagdo, carregamento e trans- U$/ha 236, 1234
porte de-adubos e corretivos . . . 8
4. Cultivo, desbasteepoda. . .... 9 Feijsio
. Aplicagao de i
g Cglheig. . defensivos . .. ... 1? t/ha 0,538 1479
7. Transporte, elevagdo e manuseio U$/ha 189 658
deprodutos . .. ........... 13
8. Processamento . ........... 12 Milh ,
9. Conservagdo do solo, agudes, ir- /;‘ °
rigagdo e drenagem . ........ 7 t/ha 1,571 4479
10. Motores e Tratores. . . ....... 6 U$/ha 116 520
11.Especiais . . .............. 4
Salientamos que os segmentos mais Soja
importantes quanto ao valor da produ- t/ha 1,631 1,560
¢do sdo os tratores e as colhedeiras auto- U$/ha 240 384
motrizes.
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Encerramento
AGRICULTURA BRASILEIRA 81/82

no mercado, comprando no ano passado
acima de 250 mil toneladas para formar
seu estoque regulador e evitando um
aviltamento do prego do produto, per-
mitindo que o pecuarista de produtivi-
dade mediana tivesse recursos para ele
mesmo financiar pelo menos o seu
custeio.

Todos reconhecem que a fase da pe-
cusria no pafs e no mundo, hoje, é de
oferta abundante. O ciclo, que se repete
com regularidade ao longo de décadas
de oscilagdes de pregos do produto, é
bem conhecido de todos no setor, que
igualmente sabem que apenas pelo me-
canisme regulador de mercado, elimi-
nando-se os menos eficientes, os de
custo mais elevado, se ajustard a oferta
do produto ao nfvel de sua demanda
efetiva.

Iniciamos o plantio da terceira safra
do atual Governo, no ano agrfcola de
81/82, com otimismo. Pelo terceiro ano
consecutivo, apesar da falta de recursos
para investimentos, o agricultor brasilei-
ro aumentou a area plantada. Sdo prati-
camente 17 por cento a mais de drea
plantada, em trés anos, representando
a incorporagdo de aproximadame:.te 6
milhdes de hectares no perfodo de 1979
a 1981, o que representa fato inédito
na historia de nosso pafs.

Em 1981 o produtor usou mais de
200 mil toneladas de boas sementes,
acima da quantidade utilizada na safra
passada e, apesar da queda nas vendas de
fertilizantes, usou pelo menos um volu-

me igual ao do ano de 1980 pela desova

dos estoques desse insumo, formados no
fim de 1980, em funcdo do beneficio
do financiamento sem juros que ele
tinha.

Um novo estimulo importante ao
agricultor, em 1981, foi a introdu¢éo
da corregdo monetdria no prego de sua
produgcdo, protegendo-o contra a infla-
¢do.

Com maior drea plantada, maior uso
de sementes melhoradas, um volume de
fertilizantes aplicados pelo menos igual
ao do ano de 1980 tendo o melhor adu-
bo que ¢é a garantia de um preco mfnimo
corrigido e, principalmente, com um
infcio favordvel de chuvas, temos espe-
rangas de colhermos uma nova boa sa-
fra de alimentos neste ano, safra que
venha ajudar o pafs a vencer a infla-
¢do, a reequilibrar nossa balan¢a comer-
cial e, principalmente, trazer mais tran-
quilidade a famflia brasileira.

Este é um quadro sintético, simples
mas realista, do que se passou, de como
iniciamos o terceiro ano de plantio
desmentindo com fatos aqueles que, por
interesses proprios e menores, insistem
em querer negar o que a realidade estd
mostrando. Insisténcia, alids, que resul-
tard infrutifera, porque o povo, em sua
sabedoria, sabe reconhecer a seriedade
com que o Presidente Jodo Figueiredo
estd empenhado em levar a todos os
brasileiros os beneffcios de um alimento
bom, abundante e barato.

E qual a polftica, os planos do Gover-
no para o setor nos préximos trés anos?

Alguns tém criticado o Governo pela
falta de um plano geral para o setor, de
prazo mais longo. Planos ndo faltam. O
que tem faitado é a disposi¢cdo para
anuncia-los, sem a certeza de se poder
levé-los avante.

N3ao sdo os planos que criam a produ-
¢do, mas sim as medidas concretas de
apoio ao setor, medidas essas que, em
um regime de combate a uma inflagdo
elevada, como a que temos vivido, im-
péem decisdes de emergéncia, para a
corre¢dao de rumos, que na maioria das
vezes contrariam os planos pré-estabele-
cidos, desacrediantado-os.

Alguns ignorantes confundem a falta
de planos com a falta de uma polftica.
Esta sempre teve uma definigdo clara,
de apoio ao setor. Uma polftica definida
e consistente de financiamento ao custeio
agrficola, de seguro contra as frustragtes
de safra, de pregos mfnimos diretamente
vinculados a um nfvel médio de produti-
vidade por produto, de garantia de com-
pra de qualquer excedente de producdo,
nos produtos amparados pela politica
de garantia de pregos mfnimos, de apoio
a pesquisa e extensdo rural, de estfmulo
a produgdo de sementes melhoradas, de
fortalecimento das cooperativas de pro-
dugdo, de estimulo a irrigagdo e ao apro-
veitamento das vdirzeas brasileiras, en-
fim, uma polftica definida que tem dado
corpo a prioridade ao setor, determina-
da pelo Presidente Jodo Figueiredo.

Uma politica que tem como fator li-
mitante, é importante ndo esquecer, as
imposicoes de uma decisdo global do
Governo, no sentido de reduzir os ele-
vados nfvéis de inflagdo, que sacrificam
toda a sociedade nacional.

E agora que essa inflagdo estd em
processo de recuo, podemos tragar li-
nhas bdsicas que dardo consisténcia as
a¢Oes do Governo no setor agropecudrio,
para os préximos trés anos.

Assim, dentro de um princfpio sadio
de reduzir a tutela do estado sobre a
vida econdmica do Pafs, consciente do
menor custo social que o mecanismo da
livre iniciativa trard para a sociedade
brasileira, o Governo procurard voltar
seu apoio mais para as agoes de fomento
a produtividade do setor, do que interfe-
rir nos instrumentos de sele¢do natural
daqueles que produzem melhor para o
mercado, interno ou externo.

Por seu alcance social, continuard
sendo dado um tratamento diferenciado
ao pequeno produtor e ao Norte e Nor-
deste, dreas de menor produtividade re-
lativa. .

A politica de financiamento ao custeio
do plantio serd mantida, mas aproxi-
mando-se as taxas desses financiamentos
as de mercado, gradualmente, como fa-
tor de garantia de suprimento de recur-
sos ao setor e eliminagdo de abusos, que
sempre estdo presentes na movimenta-
¢do de quaisquer recursos subsidiados.

O Governo esta consciente de que o
benef{cio social da eficiéncia, para pro-

"dutores e consumidores, é muito maior

do que as vantagens dos subsfdios, que
sdo apropriados somente por alguns.

Os ajustes nos custos de producio

serdo cobertos por uma pol(tica de pre-
¢os minimos realista.

Assim, o princfpio do prego bésigo
serd mantido, abrigando, também, ndo

s& os desembolsos de custeio, -mas O

custo financeiro das taxas de juros pré-
ximas de mercado. Esse prego base por
produto amparado pela polftica de pre-
¢os minimos continuard sendo corrigi-
do pelo INPC, até a época da qolheita.

E importante lembrar, -ainda, que
esse preco bésico é calculado tomando-

se uma faixa média de produtividade

por produto. O mecanismo fica, assim,
ligado a um conceito de produtividad.e
que premia o agricultor que produzir
com mais eficiéncia e penaliza o pro-
dutor de baixa produtividade, reduzin-
do o risco da transferéncia do custo des-
sa ineficiéncia ao consumidor.

E é sempre esse produtor de alto
custo e baixa eficiéncia que serve de
apoio a reivindicagdes e pressdes sobre
o Governo, no afi de procurar no estado
a cobertura para sua incapacidade em-
presarial.

Por esse mecanismo de corre¢do mo-
netéria do pre¢co mfnimo, partindo-se de
um prego bésico realista, aquele agricul-
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Faca

A Sociedade Nacional de Agricultura, dentro da
politica de dinamizacao que vem sendo
implementada na entidade, esta ampliando seu
quadro de associados.

E hora daqueles que lidam em nossa agropecuaria
unirem-se em torno da mais tradicional entidade

do setor, somando esfor¢os para uma maior e
mais ampla atuagcao em prol do meio rural.

uma boa colheita.

Torne-se socio da Sociedade Nacional de Agricultura

Sua participacao € muito importante. Envie-nos
sua proposta, devidamente preenchida.

Os associados da SNA recebem gratuitamente a
revista A Lavoura, gozam de taxas reduzidas nos
cursos e semindrios promovidos pela entidade e
tém livre acesso a inumeras reunioes, palestras
e outras solenidades que se realizam em nossa
sede.

Contribuicao social

Anuidade de pessoa fisica: Cr$ 1.000,00

Anuidade de pessoa juridica: Cr$ 5.000,00

Shia

de Agricultura

Sociedade Nacional

>

PROPOSTA DE SOCIO

Av. General Justo, 171 - 2." andar - Tels. (021) 230-4573 ¢ (021) 240-4149 - CEP. 20.021- Caixa Postal 1245- End. Teleg. VIRIBUSUNITIS Rio de Janeiro - R} - BRASIL

CATEGORIA

[J PESSOA FiSICA [J PESSOA JURIDICA

Nome

Endereco

Estado

Cidade

CEP

Classificagao

Area de atuagao

Assinale a alternativa que mais se adapte a sua atividade:

Pessoa juridica

(J Associacao

(] Cooperativa

[J Sindicato rural

(1 Sindicato de trabalhadores

[J Agroindustria

[J Banco; produtor de equipamento ou insumo para
a agricultura

[] Comerciante de produtos agricolas

Pessoa fisica

[ Produtor rural
[J] Técnico ou profissional do setor agrario
] Outros - Indicar

Assinalar a sua area de atuagao, ou de interesse pessoal,
mais importante:

(O Avicultura
O Pecuaria de leite
{0 Pecuaria de corte
[J Outros animais (suinos, equinos, caprinos, etc.)
[] Café
[J Cana-de-agucar
[J Soja e/ou trigo
(] Agropecuaria em geral - diversificada
a |0l¢’1t|ro relacionado com o setor agrario
ndicar:

[] Nao relacionado diretamente com o setor agrario
Indicar:

MATRICULA

LITTTTT]

ASSINATURA

PROPONENTE







